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Morelia, Michoacan, ocho de octubre de dos mil dieciocho.

Vistos para resolver los autos del toca penal I-63/2018, que se integré
con motivo del recurso de apelacidon interpuesto por el defensor,
imputado y ministerio publico contra la sentencia definitiva emitida por
el juzgado cuarto de primera instancia en materia penal de este distrito
judicial, en el proceso penal 27/2017-111, que se siguié a //////////, por
el ilicito de trata de personas en agravio de //////////.

RESULTANDO

PRIMERO. Al juzgado de la causa fue consignada la averiguacion previa
412/2014, integrada por el agente del ministerio publico, con la que
ejercitd accion penal y de reparacion del dafio frente a //////////, por el

delito imputado.

El proceso penal fue radicado y el dieciocho siguiente fue emitida emitié
orden de aprehensién, cumplimentada el 9 de septiembre de 2017, se
sujetd a plazo constitucional a los imputados, siendo tomada su
declaracidon preparatoria, conforme al articulo 20, constitucional vy
relativos de la ley adjetiva penal del estado; el doce de ese mes y afo,

se resolvid su situacién juridica, decretandoles auto de formal prision.

El 9 de octubre del mismo ano se admitieron los medios de prueba
ofertados por las partes; y, después de otras actuaciones, el 2 de julio
de 2018 se emitid sentencia definitiva, concluyendo con los siguientes

puntos resolutivos:

«[...] PRIMERO. Este tribunal es competente para conocer y resolver en
definitiva este proceso criminal. SEGUNDO. Se acredité plenamente en
autos la materialidad del delito de trata de personas, en perjuicio de
//1/1/////., asi como la probable responsabilidad penal de //////////., en
su comision; no asi la plena responsabilidad de //////////en su comision,
en consecuencia; TERCERO. Se impone a //////////., en cuanto
penalmente responsable del ilicito atribuido, la pena de 9 nueve anos y
6 seis meses de prisiéon y multa de $25,195.50 veinticinco mil ciento
noventa y cinco pesos con cincuenta centavos, sustituible en caso de
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impago por 12 doce dias mas de prisién. Por otro lado, se decreta a
//////////su inmediata y absoluta libertad por lo que a este delito se
refiere (quien actualmente se encuentra detenida). Girese la
comunicacién correspondiente. CUARTO. Se condena al sentenciado al
pago de la reparaciéon del dafio moral, en términos del considerando
relativo. QUINTO. Se niegan al procesado los beneficios de la
conmutacién de la sancién y la suspensién condicional de la ejecucién
de la pena, en los términos referidos en el considerando
correspondiente. SEXTO. No existen objetos que decomisar, en términos
del considerando relativo. SEPTIMO. Se inhabilita al sentenciado en sus
derechos politicos en los términos del considerando relativo. OCTAVO.
Se ordena notificar a la victima del delito y su asesor juridico la
presente resolucién, en cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 12
fraccion XII de ley General de Victimas. NOVENO. Notifiquese
personalmente a las partes y a la defensa [...]».

Notificada a las partes esa resolucion, el defensor, imputado y ministerio
publico interpusieron recurso de apelacion, admitido con efectos

suspensivos.

SEGUNDO. El 17 de julio de 2018, esta sala se avocé al conocimiento
del recurso, con oportunidad se notificé a las partes y, posteriormente,
habiéndose concedido el término para su impugnacion, asi como el de
ofrecimiento de pruebas, fue ofertada por la defensa ampliacién de
declaracion de //////////y una vez que este medio de prueba fue
desahogado en el juzgado de la causa, de oficio se sefialé fecha para la
celebracion de la audiencia final, la que se llevdé a cabo a las 11:00
horas del 6 de septiembre de 2018, con asistencia de //////////,
representante social; //////////, defensor de los imputados; v, //////////,

asesor juridico de la ofendida.

CONSIDERANDO

PRIMERO. La primera sala penal del Supremo Tribunal de Justicia del
Estado, es competente para conocer y resolver esta apelacion, de
conformidad con lo establecido por los articulos 67, parrafo primero; 68,
segundo parrafo; 83, fraccidn II, inciso a), de la constitucién politica del
Estado de Michoacén; 26, fraccion I y 28 fraccién I, de la ley organica
del Poder Judicial del Estado.
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SEGUNDO. Se analizan los conceptos de agravio de la defensa y
ministerio publico, con el propdsito de examinar si en el fallo refutado no
se aplicd la ley correspondiente o se aplicd inexactamente; si se violaron
los principios reguladores de la valoracion de la prueba; si se alteraron
hechos y si se falld en contra de constancias o no se funddé o motivéd
correctamente, como lo estipula el ordinal 449, de la ley penal

sustantiva.

TERCERO. Los agravios expresados por la defensa son parcialmente

fundados, subsanando su contenido.

La resolucion recurrida tuvo por acreditado el ilicito de trata de personas
en agravio //////////; teniendo en cuenta para ello las siguientes fuentes

(elementos) de prueba:

e Declaraciodn de la ofendida //////////, de 10 de julio de 2014 (p. 84),

sefalando:

Hace alrededor de siete afios [2007], procedente de Ciudad Juarez,
Chihuhua, llegé a Morelia con //////////y su hijo //////////de dos afos de
edad, para vivir en esta ciudad, debido que en esta capital se
encontraba la mama de aquél.

En Morelia, era victima de violencia familiar porque //////////1a golpeaba
y prostituia en //////////, ya que él no queria trabajar, decia que era ella
la que tenia que trabajar y como no habia trabajo le dijo que fuera a esa
plaza a prostituirse, lugar donde trabajaba su mama //////////,
ejerciendo la prostitucién, ésta le indicaba que tenia que cobrar
trescientos pesos por relacion sexual que realizara en el Hotel Carrillo.

El dinero que ganaba se lo quitaba //////////. En ocasiones se quedaba
sentada y si no caminaba para conseguir clientes su mama le decia a
////////// y aquél la golpeaba; asi, estuvo trabajando en esa plaza cerca
de dos afios y medio.

Como ya estaba cansada de trabajar asi, ////////// la llevé al bar
“//////////", donde bebia con los clientes y hacia privados que consistian
en una relacién sexual; cobraba quinientos pesos y daba al encargado
del bar cincuenta o cien pesos.

Una ocasion entrd a un privado a tener relaciones sexuales, momento en
que ////////// la llamd y no sabe qué escuchd o pensd éste porque al
salir del privado volvio a llamarle y la amenazd, diciéndole iba a rajarle
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la cara y matarla, como se asustd agarré sus cosas y decidi6 irse de su
lado, dejando a su hijo, era mayo del 2009.

Con posterioridad conocié a //////////, quien la presenté a su familia
COMO SU pareja 0 esposa y comenzaron a vivir juntos. Se fue porque se
canso de la violencia que ////////// €jercia sobre ella y de los malos
tratos. La obligaba a prostituirse para él no trabajar; ademas, era adicto
a la cocaina y se drogaba muy seguido.

En abril fue a ciudad Juarez a ver a su familia, estuvieron muy contentos
de verla y dijeron la habian reportado como desaparecida.

Denuncia a //////////por los hechos que sucedieron desde octubre o
noviembre de 2006 hasta el 16 de mayo de 2009, fecha que escapd de
su lado.

Este testimonio-denuncia es verosimil, conforme al articulo 331, del
codigo de procedimientos penales del estado, en razén de que la
informacion que proporciona ////////// la adquirid por cuenta propia, ya
gue resentid los hechos directamente; su declaracién es coherente,
desde un punto de vista cronolégico y légico, porque dio cuenta paso a

paso como sucedieron los hechos y no hubo reticencias en describirlos.

De igual manera, sus aserciones se apegan al sentido comun, en razén
de que no son absurdas y, ademas, la denunciante contextualizé su
relato; es decir, ofrecid detalles de los acaecimientos, asi como el
tiempo, modo y lugar de ejecucion de los mismos, puesto que refirid con
precision que tenia una relacion de pareja con ////////// ///////]//, de
cuya unién procrearon a su menor hijo //////////; a finales de 2006, éste
indicd que él no queria trabajar, ella era la que tenia que hacerlo y como
no habia trabajo debia ir a la ////////// a prostituirse, quien enviaba a su
madre ////////// para que la vigilara, ya que ésta le daba cuenta cuando
dejaba de hacer lo que le indicaban. Tiempo después indicé que fuera al
bar “//////////" o “//////////" también a prostituirse, y cuando no queria
ir la golpeaba y amenazaba, situacidon que se prolongé hasta 2009, ano

en que lo abandond dejando a su menor hijo con él.

Declaracidon que, como enseguida se vera, se encuentra avalada por

otras pruebas que confirman la veracidad del relato realizado.
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e Denuncia de //////////, ante la Comision estatal de derechos
humanos de Ciudad Juarez, Chihuahua, de 21 de julio de 2009 (p.
17), aseverando:

////////// es su hija y desde los catorce anos se fue a vivir con //////////;
de dicha unidén nacioé su nieto //////////, de 3 afios de edad.

A partir de que su hija cumplié 17 afos de edad, ////////// ////////]] \a
prostituyd; acudia al bar denominado ™ ”, que esta en la zona centro de
Ciudad Juarez, Chihuahua, para que llevara dinero a la casa, de lo
contrario la golpeada. El 19 de octubre de 2006 detuvieron a //////////
por golpear y prostituir a su hija, después de esto ella les dijo que ya no
queria vivir con él, pero no podia dejarlo porque la tenia amenazada de
gue la mataria.

Hace cuatro meses [21 de julio de 2009] tuvo comunicacién, via
telefénica, con ella y volvié a decirle que ya no queria vivir con //////////
///1//////, porque la tenia amenazada y como aquél la estaba
escuchando tuvo que colgar. Desde ese momento no se ha podido
comunicar con ella. El 17 de junio de 2009 se comunicod ///////]//
//11/1/1//, via teleféonica, con su hija //////////, manifestandole que
//1/////// tenia mas de tres meses que se habia ido de la casa.

La altima vez que ////////// tuvo comunicacion con ////////// fue el dia
en que ////////1/ /////////] denuncié a ////////// por abandono de hogar

o desaparicion.
Este medio de prueba, de acuerdo a los articulos 323, 334 y 335, del
codigo adjetivo penal, suministra, entre otros datos, que ////////// es su
hija y solo con ella tenia comunicacion por teléfono; el 19 de octubre de
2006 y 21 de julio de 2009, por esa via, le inform6 que ya no queria
vivir con ////////]] 1111111111 //////]///]/, pero no podia dejarlo porque la

tenia amenazada; el 17 de ese mes y afo se enterd que su hija habia

abandonado a ///////111 1171111111

De ahi que no asiste la razén a la defensa cuando refiere que este
elemento carecen de valor probatorio, puesto que, como ha quedado
especificado, la testigo ////////// corrobora que /////////] ////////]] no
tenia familia en esta ciudad y vivia con //////////r porque /////]/]]]/
////////// \a tenia amenazada vy, por ello, decidié abandonarlo.
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Comparecencia del imputado /////////1 1117717711 1171171117
///1//////, de 18 de mayo de 2009 (p. 26), indicando:

El 3 de mayo de 2009, alrededor de las 12:00 horas, se encontraba
paseando en el centro de esta ciudad, en compafia de su pareja
/11171717 1117777771 e hijo //////////; alrededor de las 17:30 horas
/111111111 1711111111 recibio una llamada de su amiga //////////y al

terminar la conversacién con aquélla le dijo se fueran a la casa porque
iba a llevar unas cosas a ////////// al lugar de su trabajo, siendo el bar

M 0 11T

A las 19:00 horas, su pareja se dirigié a la casa de //////////, diciéndole
gue no se tardaria; como no regresaba, a las 21:00 horas salid a
buscarla al bar donde trabaja ////////// y ésta le comentd que si habia
ido //////////, quien la invitd a su casa y le dijo que la esperara en lo que
entraba al bano, pero cuando salié ya no estaba.

Después de rato ////////// mandd mensajes diciéndole que estaba bien,
gue necesitaba pensar las cosas, que no se preocupara. Hace cuatro
afos tuvo un problema con //////////, ya que le fue infiel y se fue de la
casa, eso sucedid en Ciudad Juarez.

Fuente de informacién que, de conformidad con los articulos 323, 334 y

335,

contribuye a establecer que el 16 de mayo de 2009, //////////

abandond el domicilio que cohabitaba en esta ciudad con el declarante.

Reporte de extravio de //////////, de 22 de julio de 2009, ante el
agente del ministerio publico de la unidad especial de
investigacién de personas ausentes o extraviadas, de Ciudad

Juarez Chihuahua (p. 18), que consigna:

////////// contaba que tenia problemas con //////////, ya que andaba con
otras mujeres y después se enterd, por medio del periddico, que
////////// prostituia a su hija, razén por la que lo denuncié pero después
retird los cargos.

Tuvo una discusion con su hija, ya que le dijo que si se iba con él y
volvia a prostituirla le quitaria al nifio, de ahi se fueron a vivir al
Mezquital y no volvid a verlos, eso fue en el 2006. Durante esos afios
sabia que ////////// se comunicaba con //////////. En febrero de 2009
/11111111/ fue a la casa de ////////// porque habia dejado a /////////].

Desde ese entonces no sabe nada de su hija, fue hasta el 17 de julio de

2009 que se comunicd ////////// con su hija ////////// y le dijo que
////////// lo habia dejado desde febrero.
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Esta instrumental, merece valor probatorio conforme a los articulos 323,

334 y 335, del cédigo de procedimientos penales, dado que refuerza o
corrobora que /////////] ////////// en 2009, se fue del domicilio que
habitaba con /////////] 1111111]]].

Testimonios de //////////, de 25 de octubre de 2016 (p. 174),

//////////, de 15 de marzo de 2017 (p. 325), //////////, de 23 de
marzo de 2017 (p. 339),//////////, de 24 de marzo de 2017 (p. 342)
y//////////, de 27 de marzo de 2017 (p. 354), manifestando:

/1111117171

//1/1///// fue su pareja y tuvo dos hijos con ella. La conocié hace
aproximadamente seis o siete afios [2009] en un bar que se llama
“//////////", quien le platic6 que vivia con su ex pareja ////////// en
Ciudad Judrez y se habia embarazado de su hijo //////////; luego la
habia traido a Morelia y estando aqui la obligaba a prostituirse y si no
aceptaba la golpeaba, haciéndole heridas con diversos objetos, como
navajas o llaves.

En la espalda y pompis tenia quemaduras de cigarro, una cicatriz en la
cabeza, en sus manos también presentaba quemaduras de cigarro.
Decia que su expareja la torturaba para que tuviera relaciones sexuales
con otros hombres a cambio de dinero y le quitaba el dinero que
ganaba.

La mama de //////////, cuando llegd de Ciudad Judrez, también la obligd
a prostituirse enla //////////.

Comentd que se habia escapado, dejando a su hijo con su ex pareja y se
habia ido a trabajar al bar donde la conocio; alli la buscaba el ex esposo
y la mama de él para llevarla de regreso, pero ella se escondia.

En una ocasidn, siendo novios, la mama de ////////// la esperd afuera
del bar y la amenazé con una pistola; eso lo sabe, porque llamoé a su
numero celular y al llegar la vio golpeada de la cara, un rasgufio en la
frente y la boca sangrando, comentandole que ////////// y su mama la
habian golpeado porque querian llevarsela a la fuerza.

Siempre tuvo mucho miedo de su expareja y no sabia cdmo recuperar a
su hijo; decia que si lo buscaba, aquél la iba a matar.

La policia federal llevé a ////////// a la Ciudad de México a declarar,

quien volvié a tener contacto con su familia en Ciudad Judrez. Después
se fue con sus hijos a esa ciudad y no ha vuelto a saber de ella.

/111111111
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/111111111 1/1/1//]/// es de Ciudad Judrez. La conocié desde hace ocho
anos [2008] porque llegé a trabajar al bar de “//////////", llamado
“/1/1/1////", donde durd mucho tiempo, pero iba a otro bar o poblaciones
a prostituirse; se la pasaba huyendo.

Después se hicieron amigas y cuando tomaba se ponia muy agresiva y
decia que le habian quitado a su hijo; tenia lapsos en los que decia
“////////// ya no me pegues por favor, no me quemes si te traje el
dinero” y se ponia a llorar.

Al preguntarle por qué se ponia asi, dijo que tenia una pareja de nombre
//1/1/1///, desde muy pequefa la prostituyd y tuvieron un hijo que se
llama /////11]1].

En 2006, procedente de Ciudad Juarez, llegd a Morelia y estando aqui
////////// le dijo que no encontraba trabajo, tenia que ponerse a trabajar
y asi comenzd a obligarla a prostituirse en varias partes de la ciudad,
para ello la quemaba con cigarro en antebrazos y senos; usaba manga
larga para cubrir sus cicatrices.

Presencidé que en las rodillas tenia cicatrices y pregunté por qué,
respondiendo que en un tiempo ////////// le daba 20 condones para que
se prostituyera y tenia que acabarlo en una noche. En ese tiempo ejercia
la prostitucion en un lugar conocido como ////////// y en caso de que no
usara los 20 condones, ////////// hacia que se hincara y se arrastrara de
rodillas hasta que le sangraran.

Comenté que //////////, madre de //////1111 1177777111 111111111/, a
comenzd a prostituir en Morelia, le indicaba cuanto cobrara por cliente y
vigilaba que todo el tiempo estuviera buscando clientes, si se cansaba o
llegaba a rechazar a un hombre le decia a su hijo ////////// para que la
castigara, éste la encueraba y la hacia caminar en la calle; le quitaba el
dinero que ganaba y se la pasaba escondiéndose de ellos.

En el tiempo que ////////// vivid con la declarante llegaron ////////]/] y
//1/1///// al bar de “//////////" para llevarsela y vio que corrid al bafio a
esconderse, por lo que fue con ella y le dijo que la persona que habia
llegado era //////////, papa de su hijo y no queria salir.

Uno de esos hombres dijo a la declarante que hablara a “//////////”, que
se habia metido al bano y al ver que ////////// no salia éste hizo una
llamada y expresé “ya encontré a //////////"; al poco tiempo llegd
//1/1/1/// y la sacé de los cabellos a la calle, la metié al vehiculo en el

gue habia llegado; ////////// aventd a ////////// al piso y sacd un arma
chiquita, con la que le apuntd.

////1///// decia “si quieres ver a tu hijo, vdmonos”. Tardd varios dias sin
saber de ella, no llegé a dormir a su casa de la declarante y no sacd sus
cosas. Un dia le llamd por teléfono y le dijo que no podia salir mucho
porque la tenian encerrada vy ////////// la sacaba a trabajar; explicd
como llegar a la casa donde la tenian, por lo que decidié ir a buscarla.

Al llegar a la casa donde estaba, era de Infonavit, un fraccionamiento
muy chiquito, tocd la puerta y le abrié, no estaba //////////, pero si
//1/1/1///, a los pocos minutos llegd ////////// y le dijo “tu quien eres y
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gué vergas quieres aqui”, contestandole que habia ido a ver a ///////]//,
diciéndole “mas vale que no te metas”; sacé un arma y apunto,
anunciandole que la iba a matar a ella y a toda su familia y dijo a
////////// “tu vas a ver hija de tu puta madre, vas a ver la verguiza que
te voy a meter para que no andes con tus mamadas y olvidate de ver a
tu hijo, por qué putas no fuiste a trabajar hoy”.

Enseguida, volted y dijo a la declarante “sino te largas te vacio la pistola
perra”, se subid a su vehiculo y arrancd; un vehiculo se le acercd y le
dijo “ni te molestes en ir con la policia hija de tu puta madre porque
ellos saben que pedo conmigo, yo soy la reata, me conocen como la
perra, no se te olvide puta pendeja y se arrancd.”

Un dia llegd //////////, compafiera de trabajo, diciendo que habia visto a
//111/1/1] en “/////////]" prostituyéndose. A los diez dias de eso llegd
////////// a su casa toda golpeada de la cara y le dijo que casi la

mataban a golpes ////////// v //////////, diciéndole “no me puedo quedar
porgue si nos encuentran nos matan”, agarrd su ropa y se fue.

A la semana se presentd a trabajar al bar de “//////////", pero no iba
todos los dias, pues unos dias iba a un bar y otros dias a otros; sabe que
trabajaba en “//////////" y se iba a un rancho; se refugié con varias

personas para que no la localizara //////////; vivid con ///////]/] en la
colonia Independencia y también con //////////.

Un dia le contd que en el bar de “//////////" conocié a //////////, quien
fue su pareja; después de un tiempo se salid de trabajar del bar, pero
no perdieron contacto, pues iba a verla y le contd que por una denuncia
la llamaron a declarar a México y habia encontrado a su familia en
Ciudad Juarez. Después se enterd que se habia ido con sus familiares.

/111111711

En el bar “//////////", hace aproximadamente siete u ocho afios [2009],
conocié a //////////. En ese tiempo la declarante trabajaba como fichera.

En lo que llegaban los clientes platicaban y pasado el tiempo hicieron
amistad y comentd que ella se habia criado con la mama de //////////, a
quien le decia “//////////", tuvo un bebé con él, pero nunca lo crio
porque esa sefora se lo quitd.

“//////////" la obligaba a prostituirse, entregaba un pufio de condones y
si no los acababa, la golpeaba; incluso llegd a pegarle con una cacha de
una pistola; no usaba ropa que dejara ver su piel, tenia tatuajes en el
cuerpo y le contd que aquél la prostituia en la Plaza Carillo, incluso decia
que la mama de “//////////" la golpeaba.

Pasaba escondiéndose de su esposo, decia que si la encontraba la iba a
golpear de nuevo. Un dia le ofreci6 su casa porque vio pasar a
“/////1////" y le dijo que no tenia donde quedarse, casi no salia por
miedo a “//////////”, quien era capaz de matarla; se la pasaba encerrada
y solo salia a trabajar.
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Ella se salié de su casa porque tenia miedo de que “//////////" le hiciera
algo, decia que si un dia las veia las iba a matar a las dos, por esa razoén
le dijo que se fuera de su casa y se alejaron.

Después ////////// se fue a vivir con ////////// y de ahi le perdid la pista.
Vivia todo el tiempo con miedo, escondiéndose de “//////////" porque si

la encontraba la iba a golpear. Siempre huia, andaba de un lugar a otro
escondiéndose porque fue maltratada por él desde muy chiquita.

En Morelia él y su mama la obligaron a seguir prostituyéndose, decian
gue si no lo hacia no volveria a ver a su hijo y la amenazaban con eso.
Un dia los maltratos y golpes fueron tantos que se escapd de
“/////////]", dejando a su hijo con él.

/1111117171

En junio de 2009 conocid a //////////, ya que trabajaba como fichera en
el bar™///1111111".

Empezaron a hacerse amigas y tener confianza; un dia le platicd que
desde muy chica su mama la llevd a casa de //////////, donde éste y su
mama comenzaron a prostituirla; con posterioridad se hizo pareja de
////////// y tuvo un hijo con él de nombre //////////; ella era de Ciudad
Judrez. Estando en Morelia, la prostituian en una zona llamada

Y1117y encel bar *///1117117".

Cuando no llevaba dinero suficiente ////////// y su mama la golpeaban,
la quemaban con cigarros en los antebrazos. Tenia que darles el dinero
que ganaba por prostituirse; se escapd de ellos y dejé a su hijo,
situacion que la ponia triste. La declarante pregunté por qué no buscaba
a su hijo y comenté que les tenia mucho miedo.

Un dia estaban trabajando en el bar “//////////" y llegaron dos personas
del sexo masculino, ////////// reacciondé con miedo y sorpresa, diciendo
“es el papa de mi hijo”, se fue hacia la barra como escondida y uno de
los sujetos pidid hablar con ////////// y se acercd hacia donde estaba y al
poco rato llegd la mama de ////////// en un carro; presenciaron como la
golpeaba con las manos.

Después ////////// se fue a vivir a la casa de la declarante, luego se hizo
novia de //////////. Hace dos afios se enterd que ////////// se fue a
Ciudad Juarez, con su mama.

/111111111

En 2009 conoci6 a //////////, debido a que la declarante trabajaba como
fichera en el bar “////////]]".

Con los dias comenzaron a tomar confianza y conté que desde muy
chiquita la regalaron con la mama de //////////; en un principio la tenian
como sirvienta, la maltrataban mucho, la golpeaban y no le daban de
comer, al tiempo que ////////// la tom6é como mujer; luego comenzaron
a prostituirla, él y su mama. Tuvo un hijo con éste.
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En 2006 llegaron a Morelia, donde la prostituian, le daban 20 condones
para que los terminara, si no lo hacia y llegaba con alguno la
maltrataban, la quemaban con cigarro.

Tenia todas sus manos marcadas por quemaduras de cigarros, eran
varias cicatrices en los antebrazos y senos, la golpeaba, desnudaban y
sacaba a la calle, obligandola a caminar. Aunque era fichera se cubria
sus cicatrices. La hacian trabajar todo el dia desde temprano hasta la
noche, le quitaban su dinero y no la dejaban ver a su hijo.

El dia que ya no aguanté el trato que le daban decidié huir, dejando a su
hijo. Cuando trabajaba en el bar se perdié unos dias y luego la encontré
en “//////////" y le dijo “vete porque si me ven hablando contigo me
matan” y la corrid.

Después se enterd que ////////// fue al bar donde trabajaban e intentd
llevarsela a la fuerza, la golped y sacd un arma. Tenia mucho miedo a
////////// y mama de éste, porque la golpeaban frecuentemente. Pasaba
escondiéndose y cuando tomaba recordaba todo y se ponia violenta,
decia que se le venian los recuerdos de cuando ////////// la golpeaba y
sentia mucho coraje.

Luego se juntd con ////////// y tuvo dos hijos con él; con posterioridad
comentd que habia encontrado a su familia que vivia en Ciudad Juarez y
decidid regresar a ese lugar, de ello hace cuatro afios [2013].

Hace un afio dejé de tener comunicacion con ella; de las platicas que
tuvo le informd que habia visto a ////////// en Ciudad Judrez y la dejo
ver a su hijo; de ahi ya no tuvo comunicacion con ella.

La informacién que proporcionan los testigos //////////, 1//111/1//,

1777 1777777711y 1777777111, como expresa la defensa, no se refiere
propiamente al hecho imputado, por no ser prueba directa, lo cual es

razonable porque por la naturaleza del ilicito imputado se dificulta la
concurrencia de una prueba diferenciada; sin embargo, atanen a
aspectos facticos indirectos que refuerzan la verosimilitud del testimonio

de la ofendida.

En efecto, con relacién a la hipotesis acusatoria, tales testimonios

aportan los siguientes datos probatorios:

- Los testigos convivian de manera constante con ///////]//
//1//1////, en razén de que ////////// fue su pareja sentimental y
procrearon dos hijos; en tanto que, //////////, 1111111111, 111111171/
y ////////// eran sus compaferas de trabajo en el bar “/////////]" y
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por espacios de tiempo habitd con ellas en sus respectivos
domicilios.

- /111111111 //7//1////, no tenia familiares en esta ciudad, debido a
gue es originaria de Ciudad Juarez, Chihuahua y alli radica su
familia.

- Los testigos presenciaron que vivia con ////////// de que ///////]]]
/111111111 111/1///// \a localizara y pasaba escondiéndose de él.

- Constataron que tenia multilpes cicatrices en su cuerpo, como son
gquemaduras de cigarro en la espalda, manos, antebrazos y a la
altura de los gluteos; en la espalda tenia otras cicatrices y una
mas en la cabeza.

- Presenciaron que en una ocasion escapd del domicilio que
cohabitaba con el imputado, y tanto el procesado como su madre
se presentaron al bar de “//////////" y se la llevaron haciendo uso
de la fuerza.

- JI11111117 1111117111, en el afio 2009 abandoné a ////////1] 1111111111,

dejando a su hijo con él.

Es cierto que la querellante y testigo incurren en las contradicciones e
inconsistencias que refieren los agravios; sin embargo, son
intrascendentes al sentido de esta resolucidén por ser circunstanciales y
no sustanciales, debido a que confirman los aspectos esenciales que la
querellante declaré, como son: ////////// sefalé que, por referencia de

/111111111 1111111111, se enterd que /////////] /1///////] |a prostituia en la

plazuela Carrillo.

/1111/11]/] relaté que, a través de /////////] ///////]]//, se dio cuenta que
el denunciado la prostituia en el bar“//////////".

/111111111 narré que, por medio /////////] //////]//], tuvo conocimiento
que ///1/11111 1111111711 1171111]]] a prostituia desde el afio 2006, en

esta ciudad.

De igual manera, asiste la razén a los motivos de disenso en cuanto a



Toca Penal 1-63/2018
Proceso Penal 27/2017-lll
Pagina 13

Primera Sala Penal
Supremo Tribunal de Justicia
del Estado de Michoacan

que los testigos no presenciaron de manera directa que el imputado
agredia a la ofendida de forma fisica y moral en el momento en que la
obligaba a prostituirse; no obstante, destacan con precisidon las huellas
materiales que ésta presentaba en su cuerpo y refieren que vivia con
////////// al imputado; lo anterior descarta que la victima se haya
ocasionado a si misma esos dafios corporales; tan es asi, que las
testigos apreciaron de manera directa que una ocasién el procesado y su
madre se presentaron al bar de “//////////" y se la llevaron haciendo uso

de la fuerza fisica y moral.

Estas circunstancias, anteriores y posteriores al hecho imputado, aunado
a la imputacion de la ofendida, permiten inferir de manera razonable
que el imputado violentd a la querellante de manera fisica y moral
cuando se oponia a prostituirse; tan es asi que es generalmente
conocido (maxima de experiencia) que desde el primer momento en que
la persona es sometida para ejercer la prostitucién, cuando manifiesta
un atisbo de resistencia es brutalmente reprimida a través de distintas

conductas como amenazas y golpes.

Por tanto, opuesto a lo estimado por el defensor, estos testimonios
tienen valor probatorio, conforme con los articulos 323, 334 y 335, del

codigo instrumental de la materia.

Ahora, el hecho de que no resulte cita de los testigos por parte de la
ofendida no invalida, por si mismo, sus testimonios, ya que éstos dieron
la razéon de su dicho y relataron las circunstancias de los hechos que
cada uno conocié por si mismo, asi como los referidos por la victima;
por igual, no trasciende al sentido de la resolucién el hecho de que la
testigo ////////// se haya referido al imputado como “//////////”, ya que

sefialdé con claridad que asi le decia la ofendida, pero que su nombre es

e

e Inspeccién ocular a inmueble suscrita por el agente del ministerio

publico (p. 242), haciendo constar:
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Al constituirse en la calle //////////, 647-A, colonia Ejidal ////////// de
Morelia, presencid que el inmueble objeto a estudio se encontraba
cerrado, procediendo Unicamente a la fijacion fotografica y descripcion
del exterior del mismo; dicho inmueble se encuentra construido de
materiales sélidos, de tres niveles, perteneciendo el nivel superior al
centro nocturno Las Plebes, su fachada se encuentra hacia el Oriente,
pintado en color blanco con detalles en color azul marino y amarillo.

En el primer nivel esta las leyendas "CORONA EXTRA” y “COCINA PLANTA
BAJA”. En el segundo nivel la leyenda "RESTAURANT BAR /////////]".

Asi mismo se constituyd en el domicilio ubicado Paseo de la Republica,
2611, colonia lago II de Morelia, lugar que corresponde a un inmueble
acondicionado como centro nocturno con la denominacién “//////////"

El inmueble estd construido de materiales sélidos, de un solo nivel con
su fachada al Norte, la cual se encuentra cubierta con impresiones
adheribles en la parta superior la leyenda “//////////" entre dos aves tipo
tucanes y en la parte inferior cuatro personas del sexo femenino
distribuidas a lo largo de la fachada.

Al entrevistarse con una persona del sexo masculino preguntaron por el
encargado del lugar, saliendo de dicho lugar //////////, quien les dio
autorizacién para poder realizar la inspeccién.

Diligencia ministerial que fue elaborada conforme las facultades que

confiere la constitucidon al ministerio publico; consignan circunstancias

perceptibles a simple vista, sin necesidad de conocimientos especiales o

cientificos; por ende, es fiable y merece confiabilidad conforme a los

articulos 309, 311 y 328, de la legislacion adjetiva.

Dictamen pericial de inspeccién a inmueble, suscrito por perito la
oficial //////////(p. 191), concluyendo:

Al constituirse en la calle //////////, 647-A, colonia Ejidal ////////// de
Morelia, presencié que el inmueble objeto a estudio se encontraba
cerrado; procediendo a la fijacion fotografica y descripcién de su
exterior, estd construido de materiales solidos, de tres niveles, su
fachada se encuentra orientada hacia el Oriente, pintado en color blanco
con detalles en color azul marino y amarillo.

En el primer tiene las leyendas "CORONA EXTRA” y “COCINA PLANTA BAJA”.
En el segundo nivel la leyenda “"RESTAURANT BAR /////////]".

Experticia sobre inspeccién pericial técnica a inmueble, elaborado
por el perito forense //////////(p. 249), determinando:
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PRIMERA. De acuerdo a la inspeccion técnica pericial se observd que se
trata de un inmueble acondicionado como centro nocturno, denominado
“//1/1////]", el cual se encuentra ubicado sobre el Periférico Paseo de la
Republica, numero 2611 de la Colonia Lago II, en la ciudad de Morelia.

SEGUNDA. Al momento de su intervencion pericial pudo apreciar que el
establecimiento se encontraba abierto y su personal laborando de
manera normal.

e Opinid pericial de inspeccidén técnica a inmueble, elaborado por el

perito oficial //////////(p. 259), determinado:

PRIMERA. De acuerdo a la inspeccion técnica pericial se observd que se
trata de un lugar a cielo abierto habilitado como Plaza denominada
“///1//11/1", el cual se encuentra ubicado al Norponiente con Calzada
Judrez: al Nororiente con la calle //////////, al Sur con el Hotel //////////,
sobre la calle ////////// y al Surponiente con la calle //////////, en la
ciudad de Morelia.

SEGUNDA. Al momento de su intervencion pericial pudo apreciar que el
lugar objeto a estudio se encontraba en aparente orden.

e Ratificacién del dictamen pericial sobre inspeccién a inmueble a
cargo de la perito oficial de //////////(p. 849), asentandose:
A pregunta de la defensa, precis6 que el dia de su intervencién no
encontré ningun indicio relativo al delito de que se trata; es un
establecimiento acondicionado como centro nocturno; se presentd en
compania del agente del ministerio publico y policia ministerial. No

recuerda si algun trabajador haya presentado denuncia o los policias
ministeriales.

e Ratificacién del dictamen pericial sobre inspeccion a inmueble a
cargo de la perito oficial //////////(p. 923), indicando:

A pregunta de la defensa, puntualizd que el lugar objeto de su dictamen
se encuentra en la via publica; existe mucha afluencia de personas, es
de libre paso, circulan elementos de seguridad. Desconoce si al
momento de realizar su dictamen el personal ministerial y la policia
tuvieron conocimiento de algun delito.

Estos informes periciales y las ratificaciones son fiables porque las
conclusiones se obtuvieron por medio de percepciones obtenidas a
simple vista durante el desarrollo de las inspecciones ministeriales; por
consiguiente, son ponderables conforme al articulo 333, del cddigo

instrumental penal.
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No asiste la razén a la defensa cuando afirma que la diligencia
ministerial (inspeccién) y opiniones periciales carecen de eficacia
probatoria, toda vez que a través de estos elementos probatorios fue
constatada la ubicacidon y caracteristicas de los lugares que la ofendida
refiere fue coaccionada para prostituirse, lo cual otorga crédito y

confiabilidad a su declaracion.

o Comparecencia de //////////, de 25 de octubre de 2016 (p. 161),
sefalando:
//1/1/1///, su sobrino, comenté a la familia que habia conocido a
////////// en un bar llamado “//////////"; alli se prostituia, la invité a vivir
con él y aceptd. Les dijo que saco a ////////// de ese lugar porque su
expareja se la habia robado de Ciudad Juarez, para traerla a Morelia,

amenazandola con matarla y hacerle dano al nifio que tuvo con él,
obligdndola a prostituirse y la golpeaba mucho.

Dejé de trabajar en el bar donde la sacd y una amiga de ese lugar le
decia que su expareja la iba buscar y enunciaba que donde la encontrara
la iba a matar por haberlo abandonado. Desde hace dos afos se regreso
a Chihuahua porque temia que su expareja la encontrara e hiciera dafo.

Esta declaracién fue desestimada en la resolucién apelada, en razéon de
que no es plausible considerarla como prueba de cargo, dado que no
aporta hechos, datos o circunstancias directas o indirectas que consten
por experiencia propia a //////////; determinacion que se confirma

porgue el ministerio publico no se inconformé al respecto.

e Copia certificada del auto de formal prision de 24 de octubre de
2006, y documental privada de carta de empleo a favor de

[T 11171177

Estos elementos también fueron desestimados en el fallo, aduciendo que
se trata de eventos diversos, sin perjuicio de que se trata de hechos
denunciados por la victima que implican violencia contra su persona, lo
cual perjudica al imputado; y, por su parte, la documental privada
porque consigna que el procesado laboré como guardia de seguridad del

16 de enero de 2012 al 8 de septiembre de 2017; esto es, después de
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acaecidos los hechos. Determinaciones que, contrario a lo expuesto por

la defensa en sus agravios, por no ser ildgicas o absurdas se confirman.

Con relacion a lo manifestado por la defensa, respecto de la teoria de la
teoria del fruto del arbol prohibido, se establece que no existen datos
gue indiquen ilicitud de los medios de prueba valorados, éstos cumplen
con el principio de formalidad de la prueba, fueron producidas previa
identificacion de las fuentes y d6rganos de prueba, y los elementos

personales se produjeron con protesta de decir verdad.

Por consiguiente, con los medios de prueba de cargo valorados se

fijaron y tuvieron por acreditados los siguientes hechos:

= ///1///1]// fue pareja de ////////// /////]///]// y procrearon a su menor hijo
//111111111111111111 111/1/////; a finales de 2006, procedentes de Ciudad
Judrez, Chihuahua, decidieron desplazarse a Morelia, con el objeto de
vivir en esta ciudad, en razéon de que aqui radicaba //////////, madre del
denunciado.

» Una vez que llegaron a Morelia, estuvieron viviendo en la casa de
/1711711y 1111111111 1111777771 1111111111 manifesté a ////////// que no
tenia trabajo y que fuera a la ////////// a prostituirse, por lo que en este
lugar estuvo prostituyéndose alrededor de dos afios, bajo su control y
vigilancia, lo cual ejercia a través de su madre, quien la vigilaba y daba
cuenta a su hijo cuando dejaba de hacer lo que le indicaban. Cuando no
gueria ir la golpeaba y amanezaba en el sentido de que si no lo hacia no
volveria a ver a su hijo.

~ I T T 1Ty 111777771, constataron que

presentaba quemaduras de cigarro en la espalda, manos, antebrazos y a
la altura de los gluteos, puesto que con ellas habitd por espacios de
tiempo en sus respectivos domicilios.

= Con posterioridad ////////// ////////// indicd a ////////// fuera al bar
“///1/1////", donde efectuaba privados que consistian en una relacién
sexual y cobraba quinientos pesos.

= En una ocasion, que escapdé del denunciado, acudié al bar “/////////]",
que esta sobre la calle //////////, 647-A, colonia Ejidal //////////, de esta
ciudad, lugar al que se presenté ////////// 1111111111 111/////]] y su madre
//////////, quien la sacé jalandola del cabello y la amenazaba con una
pistola.
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= En todo momento ////////// huia y se escondia para no ser localizada por
su pareja, y el 16 de mayo de 2009, de manera definitiva logré huir de

/111111111 11111117/], dejando a su menor hijo con él.

Frente a estos hechos probados el imputado ////////// //////////, en

declaracion preparatoria (p. 525), indico:

////////// trabajaba en el bar y continud su relacién con ella, le decia que
dejara eso y se fueran, pero no quiso y tuvieron una discusion. Después lo
buscd porque tienen un hijo.

Tenian una relacion normal, pero ella se casé y una vez a la semana le
prestaba al nino para que lo viera. Incluso el dia que se fue puso una
denuncia por desaparicidon, siendo en el 2011; desde esa fecha hasta ahora
ha tenido al nifio y sostiene una relaciéon bien de ex pareja con //////////,
quien lo buscé en Ciudad Juarez para ver al nino.

A pregunta del defensor, manifesté que cuando la conocié ya trabajaba en
la prostitucién y le decia que dejara eso; nunca la obligé a prostituirse y
durante el tiempo que vivieron juntos ////////// se prostituyé por su
voluntad. Desde hace aproximadamente ocho anos se separaron, fue en
mayo, no recuerda si en el dos mil diez o dos mil once.

En ampliacién de declaracién el imputado /////////] 1111111111 111111111/
//1//111// (p. 703), a pregunta de la defensa, asevero:

No recuerda el dia que lo abandond, fue en 2009 o 2011, cuando eso
ocurrié vivian en Morelia, fraccionamiento //////////. Lo buscé en
noviembre de 2014, para el cumpleafios de su hijo, en Ciudad Juarez y
desde esa fecha ha convivido con su hijo y ha sido la relacién normal.

A pregunta de la fiscal, precisé que hace catorce afos empezd vivir con
////1/////, en ciudad Juarez; cuando su hijo tenia dos anos y medio vivian
con su mama y luego se fueron a conseguir una casa en renta.

Llegaron a Morelia en el 2009 y en mayo de ese afio lo abandond; no sabe
como fue que decidid dedicarse al servicio sexual, ni conoce los lugares
donde lo hacia, tampoco el motivo por el que lo abandond. Tuvieron una
discusién debido a que se dedicaba al servicio sexual. Cuando vivian en
Ciudad Juarez, trabajaba en una maquina y en Morelia vendia ropa;
durante el tiempo que vivié con ella se percatd que tenia cicatrices, una en
la ceja y otras en las manos; se hizo la que tiene en la ceja una vez que
tuvieron una discusién porque la aventd y se cayd. Los dos primeros anos
todo estuvo bien, los problemas empezaron cuando llegaron a vivir en
Morelia.
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Las declaraciones de ////////// ////////// son negativas de hechos, dado

gue afirma que no obligdé a ////////// a prostituirse; sino informd que ella

se prostituia por su voluntad.

Esta manifestacidon constituye una hipotesis alternativa y con el objeto

de acreditarla, a través de su defensor, ofertd ampliacion de declaracion

de la coimputada ////////1/ /111111111 1111//1]]] (p. 705), quien indico:

Desde el 2007 llegaron a vivir a Morelia; en ese entonces, se dedicaba a

vender ropa, vivia con ////////// 'y ///////]//, veia que cada quien se iba por
su lado sin saber a doénde; ellos se separaron en mayo de 2009,

desconociendo los motivos.

Después la buscaron y su hijo la encontré a finales de ese afio en un centro
donde bailaban y de ahi no supieron nada de ella, hasta el 2014; //////////
fue a Ciudad Judrez para un festejo del nifio en noviembre, regresé a
Morelia y a finales de ese afo se fue a Ciudad Juarez a vivir, desde
entonces se frecuenta con el nifo y lo ve dos veces por semana.

La informacidon que suministra este testimonio -en concreto que

1111111111 'y ////1///// se separaron en 2009 y con posterioridad la
localizaron en un centro donde bailan- en modo alguno refuerzan las

aserciones del imputado, puesto que de ninguna forma aluden, de

manea directa o indirecta, a la  hipotesis: //////1111 1//1111]]/
voluntariamente se prostituia.

De igual manera, fueron ofertadas diversas ampliaciones de declaracion,
prueba testimonial y careos con el imputado ////////]] 1/11/11]]/

////////// y coimputada //////////, cuyo contenido se destaca a
continuacion:

e Ampliacién de declaracion, de 1 de noviembre de 2017 (p. 705),
sefialando:

No recuerda la fecha en que conocidé a //////////, tenia trece afos; lo
conocié por parte de su mama, en Ciudad Judrez, en un bar. Antes de
conocerlo se vendia en el bar; es decir, se acostaba con personas por
dinero. Su relacién con ////////// duréd siete afios y durante ese tiempo
seguia acostandose con otras personas por dinero; se fue porque a él no
le gustaba que trabajara y decidié dejarlo para no seguir peleando y
porque no queria perder la ayuda para su mama.
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Lo que declardé ante el agente del ministerio publico de la federacién no
es verdad, todo lo que puso es mentira. La relacién con ////////// y su
mama es buena y por el nifio se hablan.

A pregunta de la fiscal, manifesté que regresé a vivir a Ciudad Juarez,
en el dos mil once o dos mil doce y tenia como dos anos y medio
conviviendo con ////////// y su hijo. Comparecid a declarar por su hijo y
porque ya estan bien y se comunican. Por los familiares de ////////// se
enterd de la detencidn de éste y su madre.

e Ampliacién de declaracién, de 6 de noviembre de 2017 (p. 706),
aseverando:

No estd de acuerdo con su declaracion del 10 de julio de 2014, porque
ese dia iba llegando a su domicilio y los policias la subieron a la patrulla
sin decirle a donde la llevaban. En México el licenciado le dijo que le
platicara el caso de //////////, comenzd a escribir, sin saber que fue lo
gue se puso, solo le dio las hojas para firma y no dio lectura a lo que
decia.

A pregunta de la defensa, indicé que cuando llegaron a Morelia //////////
se dedicaba a vender ropa y eso lo aprovechaba para salir a prostituirse
y ayudar a su mama. Cuando ////////// llegaba a la casa ella ya estaba
ahi para que no se enterara; ////////// nunca le sugirid u obligd a que
fuera a un centro a prostituirse, lo hizo por su propia voluntad, para
poder ayudar a su madre.

A pregunta de la agente del ministerio publico, sefialé que no declard
con anterioridad lo que dijo ahora porque es lo que pasd y estan bien,
quiere que ellos estén en libertad. Desconocia el contenido de su
declaracién ministerial, pues sélo se la dieron a firmar. No acostumbra
firmar los documentos sin leerlos, solo que el licenciado se lo dio y asi lo
firmo

No tiene cicatrices en su cuerpo; la relacién con ////////// desde que
vivieron en union libre hasta que se separaron era bien, nada mas que
cuando se enterd que salia por las noches, tenian problemas como
pareja, pero era una relacién bien. Se separd de él porque no le gustaba
gue trabajara, pero no queria perder la ayuda que le estaba dando a su
mama; la relaciéon con ////////// esta bien, por su hijo, él le llevaba al
niNo cuando descansaba y luego regresaba por él.

e Ampliacién de declaracién, de 14 de marzo de 2018 (p. 867), relatando:

No esta de acuerdo con la comparecencia de 10 de julio de 2014. Se le
hace injusto que ellos estén pagando algo que no hicieron, pues esta
mintiendo en todo lo que pasd, por eso quiere hablar con la verdad. La
ultima vez que la llamoé el ministerio publico, en el bafio, le dijo que
podia pagar con carcel si se retractaba. Mintié en todo y no se le hace
justo que estén pagando algo que no hicieron. Mintié por coraje y se
desquitd de esa forma, nunca penso que iba a llegar a mayor.

A preguntas de la defensa, dijo que tenia coraje porque tuvieron una
discusion como pareja; estaba enojada porque no la dejaba que
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trabajara y por eso puso todo en contra de él. Después de que se
separaron su pareja se fue a vivir a Ciudad Juarez y en ningin momento
la obligd a prostituirse, simplemente como no le gusta estar encerrada
se salia a sus espaldas para que no se enterara y ayudar a su familia.
Tampoco la sefora ////////// la obligaba a prostituirse; si sabe que
declarar falsamente constituye un delito por eso se asesord y declara lo
gue es; anteriormente habia denunciado a ////////// en Ciudad Juarez,
por problemas familiares y otorg6 el perddn.

A pregunta del agente del ministerio, expresd que no dijo en sus
anteriores declaraciones lo que ahora estd declarando porque el
ministerio publico le metid miedo de que si se retractaba iba a pagar con
carcel. En la actualidad vive en Ciudad Juadrez y se trasladé de esa
ciudad a Morelia con la familia de //////////, pues estd en comunicacion
con ellos.

e Testimonial ofertada en esta instancia, de 16 de agosto de 2018 (p. 102,

del toca), expresando:

Es falso lo que declaré el 10 de julio, en la ciudad de México, la verdad
es que estaba resentida con ////////// ////////// porque no la dejaba ver
a su hijo; no querian que viera al niflo para no hacerle dafo; se siente
culpable porque ellos estdn pagando cosas que mintid y quiere que
estén en libertad. Nada de lo que dijo en México es verdad, estaba muy
ignorante, no sabia lo que decia, andaba en las drogas. Cuando
/111111111 111/1////] se iba a trabajar se salia a trabajar sin que él se
diera cuenta y cuando se enterd le levantdé la mano y se dejaron por
eso.

Comparecid porque se enterd que iba a pagar una condena que no debe
de pagar, ya que todo lo que dijo fue falso, quiere que ellos estén en
libertad porque lo necesita mucho su nifio. Nunca la obligaron a trabajar,
lo hacia por su propia voluntad, incluso su madre antes de venir a
Morelia le dijo que hiciera todo lo posible para que sacara a //////////
////////// y a sumama, que no mintiera y dijera la verdad.

A preguntas del defensor, manifestd que cuando se refiere ir a trabajar
era a prostituirse; ////////// vy ////////// nunca la llevaron a realizar esa
actividad, lo hizo por su propia voluntad y para ayudar a su madre;
/111111111 vy ////////// nunca la golpearon, ella sola se hacia dafio, pues
andaba en las drogas; los testigos que comparecieron ante la autoridad
ministerial a apoyar su dicho los conocié después del 2014 y les dijo que
declararan a favor de ella.

En las comparecencias del 11 de septiembre y 6 de noviembre no estuvo
asistida por un asesor legal, no sabe que es, pero estuvo platicando con
él y le ha explicado sus derechos, los cuales he entendido, aclara que lo
Unico que no entendié es el nombre que se le da al abogado que la esta
apoyando y que esta a su lado, siendo el licenciado //////////; en sus
comparecencias no conocia el significado de las palabras ampliacién,
ratificacion y declaracién, sino hasta esta ocasidon en que comparecio al
juzgado porque se lo explicé el abogado que esta a su lado.
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e Careo constitucional con el imputado /////////] //111]]1]] 1111117771
//111/1/1/ (p. 925); diligencia en la que ////////// manifesté a su careado
gue se prostituyd por su propia voluntad. El imputato replicé que entre
ella y él no hubo problema respecto a lo que se dedicaba, si tuvieron fue
una discusion y llegaron a golpes, pero no tenia por qué imputarle esos
cargos. La agraviada respondié que cometid ese error y metido a
////////// porque no la dejaban ver a su hijo, que ambos no tuvieron la
culpa de nada. El imputado insistié que solo fue una separacién y desde
que se fue no supieron nada de ella; desde el 2009 hasta el 2014 han
tenido al nifo. La ofendida respondié que sabe que ////////// cuidd a su
hijo y se lo agradece, por eso quiere que estén libres, pide perdén a sus
careados.

o Careo con la coimputada /////////] 1111111111 1111177111 (p. 525);

actuacién en la que ////////// replicdé que su careante nunca la llevd a
prostituirse.

En el caso concreto, la multiples declaraciones de la victima no pueden
ser analizados, como tampoco valoradas, como proponen los agravios
como una (simple y sucesiva) retraccién de su versidn inicial, ya que -
precisamente- por las condiciones especiales de evidente vulnerabilidad
de la denunciante y la propia naturaleza del ilicito imputado, deben ser
ponderadas, en forma conjunta, teniendo en cuenta, toda Ia
informacion util del sumario que permita determinar si las mismas,
todas las cosas consideradas, son eficaces para desvanecer la

imputacidén que contiene y deriva de la primera deposicién de la victima.

En primer término, debe tenerse en cuenta la extrema marginacion,
vulnerabilidad y abandono que, desde nifa, ha sufrido y padecido
//////////. Segun su propio testimonio, asi como el de //////////, fue
entregada o vendida, por su propia madre siendo una nifa de catorce
anos, a la familia del ahora imputado, para que se prostituyera. Con
posterioridad, el imputado, miembro de la familia receptora de la

menor, la tomd como su mujer?.

En esas condiciones, que han sido “normales”, tanto para victima como

para los victimarios, ha transcurrido y sucedido gran parte de la vida

ICfr. testimonios de ////////// (p. 84)y //////////(p. 342).
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“familiar”; al grado, que al trasladarse, la madre a Morelia, receptora

original de la nifia victima para prostituirla, el hijo ////////// 111111111 y
//1//1////, |a siguieron, mudandose a esta ciudad?.

De acuerdo, no solo con el testimonio original de la victima, sino con los
testimonios detallados y contestes del sumario, el patron de vida
adquirido por el nucleo familiar conformado por la suegra, hijo y nuera,
lejos de cambiar de giro en la ciudad de Morelia —a la venta de ropa y
operar una maquina como sostiene el imputado- continuo, de la misma
manera como presumiblemente y con “normalidad” siempre se ha
desarrollado: con la explotacién sexual de la victima, sistematica,

ordenada y vigilada conjuntamente por madre e hijo3.

Estando en Morelia, previo aviso a su madre bioldgica de que
abandonaria al imputado por el constante maltrato y tenerla amenazada
y probablemente con el apoyo de su nueva pareja de nombre //////////,
la victima logro, al fin zafarse y romper el circulo de violencia en el que
se encontraba, desde nifia, inmersa y cautiva; al grado de que durante
los afios 2006 a 2009, vivio y ejercié en semi-clandestinidad —-segun los
testimonios de sus compafnera*- la prostituian en bares de la ciudad y

haciendo vida en comun con //////////.

La declaracién inicial de la victima, se llevdo a cabo luego de que su
madre biolégica presentard una denuncia por desaparicién, en la Ciudad
de México y ante la policia federal que logro ubicarla en esta ciudad.
Esta declaracién de cargo, por su contenido, tuvo lugar fuera del

entorno de influencia del imputado y debidamente resguardada®.

2 Cfr. testimonios de //////////(p. 17)y ///1/]//1] (p. 84).

* Cfr. testimonios de ////////// (p. 84), /////1/]1] (p- 174), /////11/1/(p. 325), /////1]//(p. 339), ///1//11//, (p.
342)y //1111117/(p. 354).

* Cfr. testimonios de ////////// (p. 174), ////////1/(p. 325), ////]/]/]/(p. 339), //////]/]], (p. 342) y
111111111/(p. 354).

5 Cfr. reporte de extravio de //////////, ante el agente del ministerio publico de la unidad especial de
investigacion de personas ausentes o extraviadas, de Ciudad Juarez, Chihuahua (p. 84) y testimonio de

111111111 (p. 17).
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La declaraciones sucesivas, de contenido diverso y disimbolo, todas ellas
producidas estando los imputados sometidos a proceso y en prisidon
preventiva tienen, en exclusiva, como comun denominador y signo
caracteristico, la clara intencién de beneficiar, exculpando, al imputado;
y, al mismo tiempo, la asunciéon de culpa y remordimiento por el hecho
que ambos estén detenidos, pagando —en términos de la propia victima-

por un delito que no cometieron®.

Asi las cosas, las continuas declaraciones de la victima, en el contexto
de los hechos imputados y de las condiciones de extrema vulnerabilidad,
violencia y marginacién a la que, desde nifia, ha estado sometida, lejos
de favorecer la situacion del imputado, viene a confirmar ese entorno de

sometimiento y extrema violencia en que ha estado sumida y sometida.

Esto es asi, ya que el comportamiento y las consecutivas declaraciones
de la victima, con el claro propdsito de favorecer y exculpar a los
imputados, mas bien dan cuenta y ratifican, como ponen de manifiesto
los conocimientos cientificos y las reglas de la experiencia, el terrible
estado de marginacidon y sometimiento que ha sufrido a lo largo de su

vida.

En efecto, segun el sindrome de indefension adquirida’, la victima
pronto aprende, como un mecanismo de sobrevivencia, a no
defenderse; ya que si lo hace, si se resiste al sometimiento serd
brutalmente reprimida, a través de una serie de conductas que van
desde agresiones verbales, castigos simbolicos, golpes y, como en el
caso concreto y segun el testimonio coincidente al respecto®, con

quemaduras de cigarrillos.

6 Cfr. ampliaciones de declaracién ////////// (pp. 705, 706, 867) y testimonio ofertado en esta instancia (p.
102, del toca penal).

7 Al respecto, véase, entre otros CABRERA JIMENEZ: Valeria Katherine El sindrome de indefensién aprendida
y su relacion con los trastornos ansiosos y depresivos en las mujeres victimas de violencia intrafamiliar del
Hospital Provincial Isidro Ayora, periodo 2012. Disponible
en http://dspace.unl.edu.ec/jspui/handle/123456789/6696 [citado 2018-10-08] vy, B Llieff, Alberto,
«Indefensiéon Adquirida y Sindrome de Estocolmo». http://pordignidad.blogspot.com/2014/07/indefension-
adquirida-y-sindrome-de.html. [citado 2018-10-08].

&I (p. 174), /111111111(p. 325), ///111111/(p. 339), ///111111], (p. 342) y ///////]/(p. 354).
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Por su parte, el sindrome de Estocolmo extendible a hipdtesis de trata
de personas?®, ha puesto de manifiesto que la victima -derivado un
estado disociativo— niega la violencia del agresor, al tiempo que
desarrolla un vinculo y empatia con el lado que percibe mas positivo de
éstelf, La victima, como en el caso concreto, llega no solo a defender al
agresor, sino a exculparlo e, incluso, asumir la culpa toda la situacién
(en este caso, del encarcelamiento de los imputados). En particular, en
casos de trata y de importante vulnerabilidad, la victima comprende que

en la medida que coopera sera menos agredidall.

Por todo lo anterior, la reiterada retractacion de la victima no puede, en
este caso, tener el efecto que pretende la defensa, ya que amén de que
no es creible!?, no puede considerarse que hayan sido emitidas al
margen de la violencia implicita y subyacente en la relacion de violencia-

sometimiento y marginalidad acreditada en autos.

Ademas, no existe —a parte de las declaraciones de //////////- ningun
dato derivado de fuentes autonomas, de la misma o diversa naturaleza,

gue apoye la hipétesis de inocencia del imputado.

En consecuencia, contrario a lo estimado por la defensa en sus agravios,
la retraccion realizada por la ofendida, carece de valor probatorio y, por
ende, deben prevalecer los hechos imputados y probados, sustentados

en los elementos de conviccidon de cargo valorados.

° RIZO-MARTINEZ, Lucia Ester. El sindrome de Estocolmo: una revisidn sistematica. Clinica y Salud [online].
2018, vol. 29, n. 2 [citado 2018-10-08], pp. 81-88. Disponible en:
<http://scielo.isciii.es/scielo.php?script=sciarttext&pid=S51130-2742018000200081&Ing=es&nrm=iso>.ISSN
2174-0550. http://dx.doi.org/10.5093/clysa2018a12.

10 B Llieff, Alberto, «Indefension Adquirida y Sindrome de Estocolmo», loc. cit.

11 Ibidem.

2 Cfr. jurisprudencia <<RI,ETRACTACION. REQUISITOS QUE DEBEN SATISFACERSE PARA OTORGARLE VALOR
PROBATORIO» [Décima Epoca, registro 2006896, Tribunales Colegiados de Circuito, Semanario Judicial de la
Federacion Libro 8, Julio de 2014, Tomo II, tesis (IV Regién) 10. J/9 (10a.), pagina 952].


http://scielo.isciii.es/scielo.php?script=sciarttext&pid=S1130-2742018000200081&lng=es&nrm=iso
http://dx.doi.org/10.5093/clysa2018a12

Toca Penal 1-63/2018
Proceso Penal 27/2017-lll
Pagina 26

Primera Sala Penal
Supremo Tribunal de Justicia
del Estado de Michoacan

CUARTO. Los hechos probados, como lo fijé la resolucién apelada, son
constitutivos o acreditan el ilicito de trata de personas, previsto en el
articulo 168, del cddigo penal estatal, vigente en el momento de los

hechos, que establece:

«Articulo 168. Comete el delito de trata de personas, quien promueva,
ofrezca, facilite, consiga, traslade, entregue o reciba para si o para un
tercero, a una persona para [fin o propdsito] someterla a cualquier
forma de explotacién, incluida entre otras, la explotacion sexual,
laboral o practicas andlogas a la esclavitud o para ser extirpada de sus
organos, tejidos o sus componentes, dentro o fuera del territorio del
Estado, se le impondra una pena de seis a doce afios de prision vy
multa de quinientos a mil dias de salario minimo general vigente.»

Esto es, las conductas prohibidas por el ilicito imputado son: promover,
ofrecer, facilitar, conseguir, trasladar, entregar y recibir; estos
comportamientos son de caracter alternativo, bastando para su

acreditacion la concurrencia de uno de ellos.

En el caso concreto, acorde con el fallo, el elemento y supuesto

normativo ‘promover’, estd acreditado en autos.

Para interpretar este término, resulta atingente la primera acepcion del
diccionario de la Real Academia de la lengua “iniciar o impulsar una cosa

0 un proceso, procurando su logro”.

Por tanto, en el sentido del ilicito imputado, promover alude a inclinar,
inducir o instigar a otro hacia la realizacion de un determinado

comportamiento.

Asi mismo, el ilicito de referencia es de mera actividad, que no precisa

de un resultado espacio-separable de los comportamientos prohibidos.

En la especie, el imputado realizé la descripcion tipica en cuestion desde
el momento en que indicd a la querellante que él no queria trabajar, era
ella la que debia hacerlo, porque no habia trabajo y tenia que ir a

prostituirse a la plazuela Carrillo, lugar al que acudia bajo su viligencia y
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control, mismo que ejercia a través de su madre, quien supervisaba que
se hallase en la zona que previamente le habia indicado, captando
clientes y cobrando la cantidad que indicaba. Después la llevo al bar

“/1//1/////", donde le hablaba por teléfono para controlarla.

Acreditandose de esa forma, este elemento del tipo penal imputado.

Asi mismo, la descripcion tipica, de acuerdo a su estructura y redaccion,
requiere para su actualizacion el elemento subjetivo especifico:
“propdsito de someter a la victima a explotacion de cualquier clase,
incluida la sexual, laboral o practicas analogas a la esclavitud o para ser
extirpada de sus drganos, tejidos o sus componentes, dentro o fuera del

territorio del Estado”.

El vocablo someter se refiere a la accion desempefada por el sujeto
activo a través de la cual se doblega a una persona, ya sea por la

autoridad que per se representa o bien por el ejercicio de la violencia.

Por su parte, la explotacién consiste en la obtencion de beneficios
econdmicos, comerciales o de otro tipo (en el entendido de que no se
requiere la efectiva explotacién para configurar el delito). El Protocolo de
Palermo?l3, en el articulo 3, considera como finalidad de la trata tanto la
explotacién de la prostitucion ajena, como otras formas de explotacion

sexual.

Esa finalidad (someter a la querellante a explotacion sexual) ha quedado

acreditada en el sumario.

En efecto, el procesado ////////// /7////1//1 1/]]]///]] a finales de 2006,

subyugd a ////////// para ejercer la prostitucion, tal sometimiento lo

ejercid, en principio, a través de la manipulacién y chantaje para

13 Aprobada en la fecha: 15 de noviembre del 2000. Por: La Asamblea General de las Naciones Unidas.
Firma de México: 13 de diciembre del 2000. Aprobacién del Senado: 22 de octubre del 2002. Vinculacién
de México: 3 de febrero del 2003. Ratificacion. Publicacion en el D. O. F: 27 / XI del 2003 y 10 / IV del
2003.



Toca Penal 1-63/2018
Proceso Penal 27/2017-lll
Pagina 28

Primera Sala Penal
Supremo Tribunal de Justicia
del Estado de Michoacan

convencerla de que debia de trabajar prostituyéndose (indicaba que ella
era la que tenia que trabajar porque no habia trabajo y tenia que ir a
plazuela Carrillo), lo que asi hacia; después, cuando se negaba a ir a la
plazuela y posteriormente al bar “//////////" €jercia violencia fisica sobre
su persona, puesto que la golpeaba y quemaba con cigarros,
ocasionandole cicatrices en la espalda, a la altura de los gluteos, cabeza
y manos; también ejercia en su contra violencia moral, puesto que la
amenazaba, en el sentido de que si no se prostituia no volveria a ver a

su hijo; y, exigia la entrega de todo el dinero que obtenia.

De igual manera, concurrié el aprovechamiento de la vulnerabilidad de
la victima, por parte del imputado, dado que la agraviada no conocia a
nadie en esta ciudad que le pudiera ayudar, puesto que su familia
radicaba en Ciudad Juarez, Chihuahua, y en esta capital vivia
Unicamente con su menor hijo, el imputado y la madre de éste, sin
recursos econdomicos y minima instruccién escolar. Siendo su situacién
por lo tanto de absoluta vulnerabilidad. Acreditdndose de esta manera,

el elemento subjetivo de referencia.

También esta acreditado que el actuar del imputado ////////// 1/1/]/]]]/
es imputable a titulo doloso, conforme a la fraccion I, del ordinal 7, de la
ley sustantiva penal, toda vez que actud con conocimiento y voluntad de
promover a la ofendida ////////// ////////// para someterla a explotacién

sexual, a través de la prostitucion.

De igual manera, teniendo en cuenta que la conducta imputada y
acreditada esta prohibida por el cddigo penal y que no estd comprobada
alguna de las causas de justificacion contempladas en el articulo 12, del
mismo cdodigo, se concluye que se trata de una conducta contraria a
derecho (antijuridica), asi como que lesiond el bien juridico tutelado, en

este caso, el libre desarrollo de la personalidad de //////////.

Por otro lado, opuesto a lo estimado en el fallo y como afirma el

defensor, no es procedente acreditar la calificativa de violencia fisica y
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moral, toda vez que los presupuestos que esta agravante contiene
coinciden con los presupuestos del segundo elemento del tipo penal

imputado.

Esto es asi, dado que -como quedd anotado en parrafos precedentes- el
tipo penal en cuestidon exige para su acreditaciéon el propdsito de
someter a la victima a explotacion sexual y, en el caso concreto, el
sometimiento se ejercid a través de la manipulacién y chantaje para
convencerla de que debia de trabajar prostituyéndose; y con
posterioridad, cuando la ofendida se negaba a prostituirse ejercia en su
contra violencia fisica y moral, en los términos que han quedados
descritos en parrafos precedentes. De ahi que, no es plausible pueden
concurrir la calificativa y el elemento del tipo penal precisados, puesto

que se vulneraria el principio de non bis in idem.

Por consiguiente, se desestima acreditada la agravante de referencia;
modificandose en este sentido el fallo apelado, para ahora determinar
acreditado el injusto penal basico de trata de personas, en perjuicio de

/111111111

Afirma el defensor, que el juzgado de origen es incompetente para
conocer el ilicito imputado; empero, para determinar la competencia no
puede soslayarse el lugar donde ocurrieron los hechos y los mismo se
ejecutaron en esta ciudad capital, en los anos 2006 a 2009; por tanto,
el juzgado de origen es el competente para conocer este proceso penal.
Es cierto que posterior a los hechos imputados se promulgd la ley
general para prevenir, sancionar y erradicar los delitos en materia de
trata de personas; sin embargo, no es aplicable la misma de manera
retroactiva porque perjudicaria al imputado, ya que prevé una pena de
prision de 15 a 25 afos y multa de un mil a 20 mil dias multa (Art. 18),
la cual es mayo al ilicito imputado; por ende, se declara infundado esa

inconformidad.
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QUINTO. Por otra parte, opuesto a lo estimado en la resolucién apelada
y como afirma la defensa, el comportamiento tipico prohibido: ‘traslado’,

no esta acreditado en autos.

El término traslado, segun el diccionario de la Real academia de la
lengua, significa “llevar a alguien o algo de un lugar a otro”; lo cual, en
el marco del delito de trata de personas es plausible interpretarlo como

desplazar, de manera unilateral, a la persona del lugar en el que esta.

El fallo apelado establece que estd acreditada esa conducta, porque el
imputado trasladd a la victima de Ciudad Juarez Chihuahua a Morelia,
para que ejerciera la prostitucion y, concluyd, que el traslado no solo
debe realizarse de manera fisica, sino que ademas debe concebirse
como un desarraigo o aislamiento de las personas de su medio conocido
y familiar, con el objeto de hacer mas efectiva la explotacién y evitar, a

toda costa, cualquier intento de escapar.

Lo anterior, como ya se adelantd, no estd acreditado en el sumario, ya

gue la denunciante sefald:

Hace alrededor de siete afios [2007], procedente de Ciudad Juarez,
Chihuhua, llegd a Morelia con //////////y su hijo //////////de dos afos de
edad, para vivir en esta ciudad, debido que en esta capital se encontraba la
mama de aquél.

Esta informacion, acredita que el imputado y la denunciante de manera
consensuada decidieron trasladarse a Morelia, para vivir aqui, debido a
gue en esta capital residia la madre de aquél; sin que por lo demas,
existan datos, hechos o circunstancias idéneas que acrediten que el
imputado haya desplazado a la denunciante de manera unilateral y bajo

su estricto control y vigilancia.

De ahi que, el ministerio publico no acreditdé que el imputado traslado,
en el sentido tipico del término, a la victima de Ciudad Juarez,

Chihuahua a Morelia.
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Ademas, tampoco ha quedado acreditado el elemento subjetivo
especifico referente al propdsito del agente de someter a la victima a

explotacién de cualquier clase, incluida la sexual.

Esto es asi, ya que es necesario que la persona que traslada (tratante)
tenga conocimiento de que desplaza a la victima de un lugar a otro con

la finalidad de explotarla de alguna forma, incluida la sexual.

En el caso actual, opuesto a lo estimado en el fallo, tampoco esta
justificado que el imputado, con anterioridad o en el momento que
decidid viajar con su pareja a esta ciudad, tenia la finalidad de
someterla a explotacion sexual, a través de la prostitucion, en razén de
que la propia querellante expres6 que la finalidad era vivir en esta

capital.

Es cierto, como precisa el fallo, que la querellante también refirio:

En Morelia fue victima de violencia familiar porque //////////la golpeaba vy
prostituia en la //////////, ya que él no queria trabajar, decia que era ella la
gue tenia que trabajar y como no habia trabajo le dijo que fuera a esa
plaza a prostituirse.

Sin embargo, esas acciones fueron realizadas por el imputado cuando ya
estaba viviendo con la denunciante en Morelia, lo cual es indicativo de
gue fue en ese momento —no cuando se desplazaron de Ciudad Juarez a
Morelia- que decidi6 someterla a ejercer la prostitucidon; tal
circunstancia podria actualizar una diversa conducta del tipo penal

imputado, pero no el ‘traslado’.

En ese contexto, se desestima acreditado la hipdtesis en cuestidén,

modificandose en este aspecto el fallo apelado. .
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SEXTO. Por otro lado, como se afirma en el fallo, esta acreditada la

intervencion y responsabilidad penal de /////////] 1111111111 1111111111
////////// en el delito de trata de personas, en agravio de //////////.

La intervencién y responsabilidad penal del imputado //////////
//1//1/1//, en términos del articulo fraccion 17, fraccion I, del cédigo
penal estatal, opuesto a lo considerado por la defensa, esta acreditada
con los testimonios de //////////, 1117177771, 111771001, 11111111117,
/I, 1100117111y 1111111111y reporte de extravio de //////////, ya
valorados en el considerando precedente, los cuales generan conviccion
suficiente de que ////////// ////////// intervino y es penalmente
responsable en el ilicito de trata de personas imputado y acreditado en

autos.

También estd acreditado que el imputado ////////// //////////, contaba
con los conocimientos para optar por un comportamiento de acuerdo a

la norma, pero a pesar de ello no lo hizo.

En efecto, ////////// //////////, en audiencia de declaracién preparatoria
indicd contar con treinta afios de edad; como esa circunstancia no esta
controvertida y no hay evidencia de que en el momento de ejecucion del
injusto penal hubiese padecido alteracion psiquica que le impidiera
comprender la ilicitud de su conducta o actuar conforme a esa

comprensidn, se determina que es penalmente imputable.

De igual manera, en la forma que se condujo ////////// ////////// en el
ilicito, subyace la posibilidad de conocimiento de la ilicitud de su
conducta (conocimiento de antijuridicidad) y no quedé comprobada
alguna causa de exculpacién de las establecidas en el articulo 12, del
cédigo penal, como la no exigibilidad de otra conducta; por tanto, es

culpable y penalmente responsable del delito acreditado en autos!4.

14 Cfr. en lo conducente, la jurisprudencia: «DELITO. ELEMENTOS DE LA CULPABILIDAD QUE DEBEN
ANALIZARSE EN LA SENTENCIA DEFINITIVA» [Décima Epoca, registro 2007868, Tribunales Colegiados de
Circuito, Semanario Judicial de la Federacién, publicacién viernes 07 de noviembre de 2014 09:51 horas,
tesis: XXVII.30. J/7 (10a.)].
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En consecuencia, por las razones expuestas, no asisten la razéon a los
agravios cuando refieren que no estd acreditado este presupuesto

constitucional.

Por ultimo, expresan los motivos de inconformidad que la sentenciada
impugnada carece de fundamentacion y motivacién, por no haber sido

valoradas ‘debidamente’ las pruebas que obran en autos.

Lo anterior es inexacto, toda vez que en la resolucion combatida fueron
expuestas las razones y fundamentos por los que asignd valor y eficacia
probatoria a los medios de conviccion que sirvieron de susento a la
condena; considerandolos verosimiles y suficienes para la acreditacion
del hecho, la subsuncién al delito imputado, intervencién vy
responsabilidad penal como autor material de ////////]] 1//11]1]1/;

resultando asi, enervada la presuncion de inocencia de //////////

e

SEPTIMO. Al haberse desestimado acreditadas la conducta tipica
‘traslado’ y calificativa de violencia fisica y moral en esta instancia, en
suplencia de los agravios de la defensa, procede efectuar una nueva
individualizacién de la pena a imponer al sentenciado por el ilicito de

trata de personas.

Por tanto, teniendo como base el delito acreditado en autos en agravio
de //////////, de acuerdo al articulo 54, del cuerpo de leyes sefalado, se

pondera:

- El peligro causado al bien juridico tutelado por el delito, libre desarrollo
de la personalidad, reviste entidad significativa, ya que el imputado
promovid a ////////// ////////// para someterla a explotacidon sexual
durante tres afos.

- El acusado /////////1 //////////, actud dolosamente, toda vez que con
conocimiento y voluntad sometidé a explotacion sexual a la victima.
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- Sobre las circunstancias espacio temporales y de modo, los hechos
ocurrieron en esta ciudad capital, durante los afios de 2006 a 2009.

- El imputado es autor Unico del delito de trata de personas, con calidad
especifica, ya que era pareja sentimental de la ofendida.

- El acusado /////////] //////////, conforme a los datos proporcionados en
el proemio de su declaracidn contaba con treinta afios de edad, en el
momento en que acaecieron los hechos; soltero; originario de Ciudad
Juarez, Chihuahua, con domicilio en calle Presa de Juchitlan, 1221,
colonia Morelos Tres; sabe leer y escribir por contar con instruccién
primaria; comerciante; no hace uso de bebidas alcohdlicas, no fuma
cigarro de tabaco comun, ni consume drogas o enervantes.

- No obran datos relevantes sobre el comportamiento posterior del
imputado con relacién al delito que cometié.

- No estan acreditadas condiciones especiales y personales que, en el
momento de la comisién del delito, fueran relevantes para determinar la
posibilidad de haber ajustado su conducta a las exigencias de la norma.

Con base en lo anterior este tribunal determina que la gravedad del
delito cometido, entendido como el dafio causado al bien juridico penal
tutelado por el delito, reviste entidad significativa y que, por su parte, el
grado de culpabilidad del sentenciado, en cuanto reproche normativo y
necesidad social de imposicion de una pena es relevante o, dicho en
términos de inveterada jurisprudencia, es en el grado minimo y medio

con tendencia al segundo.

Por tanto, la pena que corresponderia al sentenciado ////////// ////]/////,
es de 8 anos de prisién y multa de quinientos cincuenta dias de salario
minimo vigente en la época de los hechos ($45.81 pesos), equivalente a
$25,195.5 pesos 0, en caso de insolvencia econdmica, 5 dias de prision

adicionales.

Sin embargo, de imponer esa pena al sentenciado vulneraria el principio
de non reformatio in peius, ya que en el fallo se le impuso por el delito
basico 6 afios 6 meses de prisién; por ende, a efecto de no realizar una
modificacién en su perjuicio y preservar el principio aludido, se impone
al sentenciado ////////// //////////, por el delito acreditado en autos, 6
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afios de prision y multa de 500 dias de salario minimo vigente en la
época de los hechos ($45.81 pesos), equivalente a $22,905.00 pesos o,

en caso de insolvencia econdmica, 1 dia de prision adicionales.

/111111111 11111/1///, deberd cumplir la pena impuesta a disposicion del
juez de ejecucidon regidn Morelia, a partir del 9 de septiembre de 2017,
fecha que segun consta se encuentra privado de su libertad con motivo

de estos hechos.

Por otra parte, en atencién a que se realizé una nueva individualizacién

de las sanciones, los agravios del ministerio publico son improcedentes.

OCTAVO. En el fallo combatido, contrario a lo estimado por la defensa,
estd ajustada a derecho la sancién impuesta a ////////// ////////]/, al

pago de $10,000.00 pesos, como reparacion del dano moral.

Lo anterior considerando que el articulo 20, apartado C, fraccién 1V, de
la constitucidon politica de los Estados Unidos Mexicanos, indica que el
juzgador no podra absolver al sentenciado de dicha reparacién si ha

emitido una sentencia condenatoria.

Por disposicion de los articulos 30, fraccién II, y 31 del cédigo penal
estatal, la reparacién del dafo tiene el caracter de sancién publica y

comprende el resarcimiento del dafio moral causado.

En consecuencia, la consideraciéon del dafio moral como parte de la
reparacion del dano no sdélo es compatible con la ley, sino que en
términos del articulo 1°, parrafos primero y tercero, de la propia
constitucién federal, resulta obligatoria para el juzgador para asegurar
de manera puntual y efectiva la proteccion de los derechos de la

victima.

Por su parte, el articulo 1082 del cédigo civil de Michoacan, dispone que

el dafio moral es «la afectacién que una persona sufre en sus afectos,
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creencias, honor, reputacion, vida privada, y apariencia fisica, o bien en
la consideracion que de ella hagan los demas»; el que, segun lo

interpretado en la jurisprudencia de rubro: «REPARACION DEL DANO MORAL Y

MATERIAL E INDEMNIZACION ECONOMICA EN LOS DELITOS DE HOMICIDIO O
LESIONES. DIFERENCIAS Y BASES PARA SU CUANTIFICACION (LEGISLACION DEL

ESTADO DE PUEBLA)»!5, se actualiza cuando existe lesidn sobre bienes de
naturaleza extrapatrimonial o inmaterial, esto es, en bienes que no

pueden ser tasables en dinero?®,

En ese escenario, dado que el delito comprobado tutela un bien juridico
de naturaleza inmaterial, no tasable en dinero, se confirma lo que
resolvidé la sentencia impugnada sobre esa cuestion, esto es, la condena

a pagar $10,000.00 pesos.

NOVENO. No existe irregularidad que suplir respecto de la suspensién de
los derechos politicos del sentenciado, pues si bien no esta
especificamente prevista como consecuencia del delito acreditado en
autos, su imposicion se deduce de las jurisprudencias 1a./]. 74/2006'" y
I.60.P. 1/818, de la primera sala de la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion y de los tribunales colegiados de circuito, respectivamente.

DECIMO. En el considerando sexto de la sentencia definitiva impugnada,
se determind: «no procede conceder a favor del sentenciado ninguna de
dichas prerrogativas [conmutacidon y suspensidon condicional de la

ejecucion de la sancion] ».

15 Novena Epoca, Instancia: primer tribunal colegiado en materia penal del sexto circuito, Semanario Judicial
de la Federacidon y su Gaceta, Tomo XXXIV, septiembre de 2011, tesis VI.10.P. J/55, pagina 2029, registro
161008.

16 En ese sentido, la jurisprudencia de los tribunales colegiados: «DANO MORAL. ES LA ALTERACION
PROFUNDA QUE SUFRE UNA PERSONA EN SUS SENTIMIENTOS, AFECTOS, CREENCIAS, DECORO, HONOR,
REPUTACI(')N, VIDA PRIVADA, CONFIGURACION Y ASPECTOS FISICQS, O BIEN, EN LA CONSIDERACION
QUE DE SI MISMA TIENEN LOS DEMAS, PRODUCIDA POR HECHO ILICITO». Décima época del Semanario
Judicial de la Federacién y su gaceta, libro IV, enero de 2012, tomo 5, pagina 4036.

7 <<SUSPE,NSIC')N DE DERECHOS POLITICOS. AL SER UNA SANCION ACCESORIA DE LA PENA DE PRISION
CUANDO ESTA ES SUSTITUIDA INCLUYE TAMBIEN A LA PRIMERA». Novena época del Semanario Judicial de
la Federacidon y su Gaceta, tomo XXIV, diciembre de 2006, pagina 154, registro 173659.

18 «DERECHOS POLITICOS. CORRESPONDE A LA AUTORIDAD JUDICIAL DECRETAR SU SUSPENSION, POR
SER UNA CONSECUENCIA DIRECTA Y NECESARIA DE LA PENA DE PRISION IMPUESTA, AUNQUE NO EXISTA
PETICION DEL ORGANO ACUSADOR EN SUS CONCLUSIONES». Novena época del Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, tomo XXI, enero de 2005, pagina 1547, registro 179606.
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Cabe puntualizar que la concreta determinacion que contiene el fallo
impugnado negando alguno de los sustitutivos, no se sigue o
corresponde con su planteamiento, puesto que son improcedentes,
precisamente porque la sancidn impuesta al sentenciado, excede de tres

anos de prision.

Al respecto, el articulo 156, fraccién 1V, inciso g), del cdédigo de
procedimientos penales de la entidad, establece que las sentencias
habran de contener un pronunciamiento sobre la concesién (o no) de la
conmutacién de la pena o suspension condicional de ésta, pero ello es
exigible si -y sélo si- éstos resultan aplicables o procedentes para el
caso concreto; es decir, la habilitacion para que el juzgador considere y
se pronuncie —en sentencia— sobre tales beneficios, esta legalmente
restringida y condicionada por el gquantum de l|la pena prevista
legislativamente y por la individualizada, siempre y cuando ésta no
rebase, segun sea el caso, dos (conmutacion) o tres (suspensién
condicional de la ejecucion de las sanciones) afios de prision. En este
contexto, cuando como aqui sucede, la pena impuesta al sentenciado
/111111111 1111111/]/, excede de aquéllos limites, es improcedente su

concesionte,

En consecuencia, supliendo los agravios de la defensa, se modifica en

este aspecto el fallo recurrido, para ahora determinar que la concesién

19 Al respecto la tesis de esta sala, consultable en el informe de labores 2013 del Supremo Tribunal de
Justicia del Estado, del siguiente tenor: «SUSTITUTIVOS PENALES O BENEFICIOS. NEGATIVA EN
SUPUESTOS QUE REBASAN LOS LIMITES PREVISTOS PARA SU CONCESION ES IMPROCEDENTE E
INNECESARIA. No obstante que el articulo 156, fraccidn 1V, inciso g), del Cédigo de Procedimientos Penales
del Estado establece que las sentencias habran de contener un pronunciamiento sobre la concesién (o no)
de la conmutacion de la pena o suspension condicional de ésta, ello es exigible si —y sdlo si- éstos resultan
aplicables o procedentes para el caso concreto; es decir, la habilitacion para que el juzgador considere y se
pronuncie —en sentencia— sobre tales beneficios, esta legalmente restringida y condicionada por el quantum
de la pena prevista legislativamente y por la individualizada, siempre y cuando ésta no rebase, segun sea el
caso, dos (conmutacion) o tres (suspensidn condicional de la ejecucion de las sanciones) afios de prision. En
este contexto normativo, tales preceptos no pueden invocarse, como tampoco aplicarse, a supuestos en los
que la pena a imponer exceda —por determinacion legislativa— dichos pardmetros (como sucede en el caso
concreto, en que la pena minima de veinte afios de prision supera, por mucho, ambos limites); hacer lo
contrario constituye un tramite procesal innecesario a la luz del articulo 66 del Cédigo de Procedimientos
Penales del Estado, que en forma expresa proscribe dictar cualquier resolucién o tramite «inuatil o
superfluo». Supremo Tribunal de Justicia. Primera Sala Penal. Ejecutoria de 23 veintitrés de agosto de 2013
dos mil trece, dictada en el toca 1-273/2013, formado con motivo del recurso de apelacidn interpuesto por
el imputado, defensor y ministerio publico, contra la sentencia definitiva, del juzgado primero de primera
instancia en materia penal del distrito judicial de Morelia, Michoacan, en el proceso penal 159/2012-I, por el
delito de homicidio calificado. Magistrado Alejandro Gonzalez Gémez.
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de los sustitutivos penales o beneficios contemplados en los articulos 72
y 79, del codigo penal, es improcedente; sin que ello implique, por ser
improcedentes —-ex lege- para este caso, la concesion de alguno de los

beneficios previstos en los articulos 72 y 79, del cddigo penal del estado.

UNDECIMO. Por otra parte, esta ajustada a derecho a la determinacién
del fallo apelado, que para salvaguardar su derecho a la salud y sano
esparcimiento para su desarrollo integral, debe remitirse testimonio de
esta resolucion al DIF (Desarrollo Integralde la Familia), para que,
conforme a sus facultades, brinde la proteccién y cuidados debido a la
agraviada //////////. Por lo que se confirma en sus términos, este

aspecto de la resolucién apelada.

DUODECIMO. Por ultimo, los agravios del ministerio publico no pueden
prosperar por inoperantes, ya que dejan a salvo; es decir, no

contravienen como tampoco exponen la ilegalidad de la resolucion?9.

Esto es asi, ya que las inconformidades no rebaten las consideraciones
por las que el fallo combatido desestimé acreditada la intervencién y
responsabilidad penal de ////////// en el ilicito de trata de personas, en
agravio de //////////.

Esto es asi, dado que las inconformidades -en lo esencial- contienen un

resumen de la denuncia de ////////// /////////] ////////// y testimonios
de ///1117771, 1171117771, 1177117717y 11117////] y, enseguida, concluyen
que estos elementos de prueba son valorables como indicio y suficientes

para integrar la prueba circunstancial.

Sin embargo, para la actualizacion de este tipo de prueba, segun ha
establecido la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, es necesario que

la circunstancia indiciaria esté probada y que de la misma fluya, como

20 Cfr. la jurisprudencia: «RECURSO DE INCONFORMIDAD. SON INOPERANTES LOS AGRAVIOS QUE NO
CONTROVIERTEN LO RESUELTO POR EL ORGANO DE AMPARO EN RELACION CON EL CUMPLIMIENTO DEL
FALLO PROTECTOR» [Décima época, registro 2005228, Primera Sala, Gaceta del Semanario Judicial de la
Federacion, Libro 2, Enero de 2014, Tomo II, tesis: 1a./]. 121/2013 (10a.), pagina 786].
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conclusién natural, el dato que se intenta demostrar, existiendo un
enlace directo entre los mismos?!. La inferencia debe ser razonable; esto
es, que no solamente no sea arbitraria, absurda e infundada, sino que

responda plenamente a las reglas de la légica y la experiencia??.

En el caso concreto, los agravios no exponen las razones por las que
considera que los datos que aporta la denuncia y testimonios

constituyen indicios (hechos plenamente probados).

Tampoco explica la presuncidn o presunciones que -con base en los
indicios— acreditan el hecho consecuencia, menos aun especifican el
enlace directo que puede existir entre los indicios y las presunciones, lo
cual podria ser a través de una maxima de la experiencia, un

conocimientos cientifico afianzado o un principio ldgico.

Estas cuestiones técnicas no pueden ser suplidas por este tribunal,
conforme a lo estipulado en el articulo 461, del cddigo procedimental del

estado.

En consecuencia, se declaran inoperantes los agravios y, por ende, se

confirma en este aspecto el fallo apelado.

DECIMOTERCERO. En suma, al resultar parcialmente fundados los
agravios de la defensa perfeccionando su contenido, se modifica la
sentencia definitiva de dos de julio de dos mi dieciocho, pronunciada por
el juzgado cuarto de primera instancia en materia penal de este distrito
judicial, en el proceso penal 27/2017-1II1, que se siguid a ////////]/
///11/////, por el delito de trata de personas en agravio de //////////;
para ahora:

2L Cfr. la tesis «PRUEBA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL. REQUISITOS QUE DEBEN CUMPLIR LOS INDICIOS
PARA QUE LA MISMA SE PUEDA ACTUALIZAR» [Primera Sala, décima época del Semanario Judicial de la
Federacion y su gaceta, libro xxv, octubre de 2013, tomo 2, pagina 1057, registro 2004756].

22ler. la tesis «PRUEBA INDICIARIA O CIRCUNSTANCIAL. REQUISITOS QUE DEBE CUMPLIR LA INFERENCIA
LOGICA PARA QUE LA MISMA SE PUEDA ACTUALIZAR». Primera Sala, décima época del Semanario Judicial
de la Federacion y su gaceta, libro xxv, octubre de 2013, tomo 2, pagina 1056, registro 2004755.
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— Desestimar acreditada el comportamiento tipico ‘traslado’, asi como la
calificativa de violencia fisica y moral.

— Imponer al sentenciado, por el delito acreditado en autos, 6 afios de
prision y multa de 500 dias de salario minimo vigente en la época de los
hechos ($45.81 pesos), equivalente a $22,905.00 pesos o, en caso de
insolvencia econdmica, 1 dia de prisidn adicional.

— La concesion de los sustitutivos penales o beneficios contemplados en
los articulos 72 y 79 del cédigo penal, es improcedente.

Confirmar los demas aspectos del fallo impugnado.

DECIMOCUARTO. Al resultar inoperantes los agravios del ministerio
publico, se confirma la sentencia definitiva absolutoria de dos de julio de
dos mi dieciocho, emitida por el juzgado cuarto de primera instancia en
materia penal de este distrito judicial, en el proceso penal 27/2017-111,
que se siguid a //////////, por el delito de trata de personas en agravio
de ///1111111.

DECIMOQUINTO. Conforme al articulo 12, fraccion XII, de la ley general
de victimas, de manera personal, notifiqguese a la ofendida esta

resolucion.

Con fundamento en las disposiciones legales citadas, se resuelve el

recurso de apelacion de conformidad con los siguientes:
PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Esta sala es competente para conocer y resolver esta

impugnacion.

SEGUNDO. Los agravios del ministerio publico relacionados con la
individualizacién de las sanciones son improcedentes y los relativos a la

sentencia absolutoria son inoperantes.
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TERCERO. Resultaron parcialmente fundados los agravios de la defensa,

perfeccionando su contenido.

CUARTO. Se modifica la sentencia definitiva condenatoria impugnada,

en términos del considerando decimotercero.

QUINTO. Se confirma la sentencia definitiva absolutoria apelada, en

términos del considerando decimocuarto.

SEXTO. Conforme al articulo 12, fraccion XII, de la ley general de victimas,

de manera personal, notifiquese a la ofendida esta resolucién.

SEPTMO. Notifiquese personalmente a las partes y ofendida, a través de
su representante legal. Remitase por medio del juzgado de la causa,
copia certificada de esta resolucién al juzgado de ejecucion de sanciones
penales de la region Morelia y a la subsecretaria de prevencidon y
reinsercion social, para los efectos del efectivo cumplimento de la pena
impuesta, de acuerdo a sus respectivas atribuciones. Asimismo, para
efectos del control estadistico correspondiente, al director general de
servicios coordinados del Departamento de Prevencién Social de México,

Distrito Federal.

OCTAVO. Andtese como corresponde en el libro de control de esta sala,
devuélvase el proceso original con testimonio de esta resolucién al

juzgado de origen y en su oportunidad archivese el toca como concluido.

Asi lo resolvié y firma Alejandro Gonzadlez GOmez, magistrado de la
primera sala penal del Supremo Tribunal de Justicia del Estado, que
actla con Guadalupe Rodriguez Magalldn, secretaria de acuerdos, que
da fe.

Emg/Mcv Listada en su fecha.

<<En términos de lo previsto en los articulos 12, 13, 38, 97 y 102 de la Ley de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Michoacan, en esta version publica se suprime la informacion considerada
legalmente como reservada o confidencial que encuadra en dichos supuestos
normativos>>.



